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Em primeiro lugar gostaríamos de agradecer à CAE os comentários e sugestões produzidos neste 

documento de avaliação que serão de grande valor para suportar uma reflexão estratégica que iremos 

desenvolver, assim como para dar resposta, a partir deste momento, a algumas sugestões e procedimentos 

a implementar.   

Ainda assim, parece-nos importante clarificar algumas das debilidades identificadas pela CAE, que se 

traduziram em condicionantes e, que seguramente, resultaram de algumas explicações/descrições 

insuficientes que demos e/ou ações de melhoria que implementamos durante o tempo que decorreu entre 

a entrega do processo ACEF na A3ES, pela Universidade de Évora, em dezembro de 2018 e a visita da 

CAE e receção do presente relatório preliminar em dezembro de 2021.  

Consideramos que as explicações mais detalhadas e fundamentadas que apresentamos de seguida 

justificam uma reavaliação das condicionantes do processo, acreditando que assim será possível a 

acreditação incondicional deste curso. 

 

 

Firstly, we would like to acknowledge CAE for the comments and suggestions produced in this evaluation report, which 

will be of great value to support a strategic reflection that we will develop, as well as to respond, from this moment on, to 

some suggestions and procedures to be implemented.   

Nevertheless, it seems important to clarify some of the weaknesses identified by CAE, which were translated into 

constraints and, surely, resulted from some insufficient explanations/descriptions that we gave and/or improvement 

actions that we implemented during the time that elapsed between the delivery of the ACEF process at A3ES, by the 

University of Évora, in December 2018 and the visit of CAE and receipt of this preliminary report in December 2021.  

We consider that the more detailed and reasoned explanations presented below justify a reassessment of the constraints 

of the process, believing that this will allow the unconditional accreditation of this course. 

 

12.4. Condições: 

Demonstrar que os estudantes são, desde a sua admissão, integrados em equipas de investigação, não 

descurando: i) uma distribuição equilibrada destes pelos docentes do ciclo de estudos, e ii) que as 

orientações são atribuídas a docentes com o perfil de investigação adequado aos temas de tese propostos. 

Sempre que necessário, dever-se-á promover o recurso a coorientações externas. 



Dada a especificidade deste ciclo de estudos, o Projeto de Tese deverá ser decisivo para validar a 

continuidade do desenvolvimento de uma Tese. 

 

12.4. Conditions to fulfil: 

To demonstrate that students are, since their admission, integrated into research teams, not neglecting: i) a balanced 

distribution of these among the study programme teachers, and ii) that the supervisions are assigned to teachers with the 

appropriate research profile for the themes proposed thesis. Whenever necessary, the use of external co-supervisions 

should be promoted. 

Given the specificity of this study programme, the Thesis Project should be decisive in validating the continuity of the 

development of a Thesis. 

 

Resposta: 

Gostaríamos de esclarecer que todos os alunos do curso de doutoramento são, durante o seu primeiro ano, 

integrados, enquanto colaboradores ou membros integrados não doutorados, nos centros de investigação 

da Universidade de Évora, designadamente no grupo de investigação em arquitetura do CHAIA - Centro de 

História Arte e Investigação Artística (Ref.ª RG-112-400568/Architecture).  

Sublinha-se ainda, que o regulamento académico da universidade define que aquando da entrega e 

aprovação do projeto de tese, o qual deverá ser submetido pelo aluno até ao dia 15 de julho do seu primeiro 

ano de matrícula, o aluno deverá estar enquadrado / integrado numa estrutura de acolhimento de 

investigação que no presente curso é o CHAIA.  

Acresce ainda, que nos últimos dois anos letivos, temos incentivado e promovido a integração dos alunos, 

logo desde o primeiro ano, nas equipas dos projetos de investigação em curso na Universidade. Veja-se 

por exemplo o aluno Francisco Brito (inscrito pela primeira vez este ano letivo 2021/22) que já integra o 

projeto de investigação Malagueira.pt financiado pela FCT, ou a aluna Claúdia Petronila que integra a 

Cátedra Energias Renováveis da Universidade de Évora / INIESC (Infraestrutura Nacional de Investigação 

em Energia Solar de Concentração).  

Reforçando esta questão, salienta-se que, o presente curso de doutoramento, faz parte do programa 

doutoral em associação HERITAS – Estudos de Património, entre a Universidade de Évora e a Universidade 

de Lisboa, num consórcio de ciclos de doutoramento acreditados. Esta rede proporcionou um conjunto de 

bolsas de estudo que permitiram a captação de alunos motivados e com dedicação exclusiva. Veja-se os 

alunos Pedro Tavares, Ricardo Saldanha e Inês Lemos Cardoso.  

Para além dos projetos de investigação financiados e em curso na universidade, que estimulam através 

das bolsas de estudo, a capacidade de atratividade do presente curso de doutoramento, acresce ainda, a 

recente aprovação e financiamento da FCT do Laboratório Associado para a Investigação e Inovação em 

Património, Artes, Sustentabilidade e Território / IN2PAST, do qual fazem parte o projeto da Malagueira.pt 

e o grupo de investigação em arquitetura do CHAIA, permitindo/potenciando colaborações entre membros 

da rede (e consequentemente outros centros de investigação) assim como o acesso a bolsas de estudo ou 

outro tipo de financiamento/apoio.    

Paralelamente às iniciativas do ENIA (Encontros Nacionais de Investigação em Arquitetura que começaram 

em 2017) já mencionadas na síntese de medidas de melhoria do ciclo de estudo, apresentada aquando do 



processo ACEF (submetido em dezembro de 2018), os docentes e alunos de doutoramento também 

participam ativamente nos eventos do EAAE1, ELIA2, ACSA3 e no CA2RE4. A participação não só como 

membro destas associações e redes internacionais, mas também, como participante ativo nos eventos por 

elas organizados, tem se revelado muito produtivo no sentido do estabelecimento de redes, na consolidação 

de parceiros, na discussão e partilha de estratégias, metodologias e instrumentos de investigação em 

arquitetura, na avaliação e monitorização dos nossos ensinos, etc. Também a participação no CA2RE (dos 

docentes Pedro Guilherme, como membro do painel critico e Sofia Salema, como membro da comissão 

científica e membro do painel crítico) nos eventos de Hamburgo 2021 e Liubliana 2021 e dos alunos 

Gonçalo Pacheco e Nadir Bonaccorso tem permitido, através da partilha e discussão dos trabalhos em 

curso, a sua monitorização e validação por pares.   

Ao nível da produção científica também, se tem verificado uma maior consciência colaborativa entre alunos 

e docentes. Veja-se os artigos e comunicações apresentadas pelos alunos Pedro Tavares, Francisco Brito, 

Claúdia Petronila e Nadir Bonaccorso em coautoria com os seus orientadores ou com os docentes do 

doutoramento.  

Contestamos a sugestão/condicionante da CAE de ser necessário uma “distribuição equilibrada [dos 

alunos] pelos docentes do ciclo de estudos, e ii) que as orientações são atribuídas a docentes com o perfil 

de investigação adequado aos temas de tese propostos. Sempre que necessário, dever-se-á promover o 

recurso a coorientações externas.” uma vez que este já é o procedimento adotado pela comissão de curso. 

Na tabela que se anexa podemos observar que: i) existe uma distribuição equilibrada das orientações pela 

equipa docente do doutoramento (mesmo no caso dos alunos já diplomados); ii) a equipa de orientação é 

escolhida de acordo com as áreas de investigação e a produção desses docentes /investigadores e sua 

afinidade com o tema de investigação e plano de trabalhos a desenvolver pelo aluno; iii) verifica-se que a 

equipa de orientação é na sua maioria composta por um membro do corpo docente do doutoramento e por 

um docente / investigador externo ao curso, de outra área cientifica pertinente para o tema/ plano de 

trabalhos ou externo à universidade, e iv) constata-se que todos os alunos estão integrados no CHAIA ou 

noutro centro de investigação.   

Nos últimos anos, temos constatado que, independentemente das estratégias dos centros de investigação, 

os alunos quando se candidatam ao curso pretendem fazer o seu doutoramento ligado à prática profissional 

sem, ainda, um vínculo muito definido a um tema/área de investigação. Se no início alguns alunos/ 

candidatos procuravam a formação avançada para fazerem uma leitura retrospetiva da sua obra, hoje os 

alunos estão motivados para estudar modos ou formas de conceção e experimentação como um meio de 

investigação.  Considerando que o presente curso de doutoramento se diferencia da maioria da oferta 

formativa existente pela sua matriz de investigação pelo projeto / “research by design”, refutamos a crítica 

da CAE que refere “uma pulverização temática das teses de doutoramento, sem contribuir para a 

especificidade das áreas de investigação neste CE. (9.1)”. De facto, não são apenas os temas de 

investigação de definem a escolha da equipa de orientação, mas também, o campo de ação do exercício 

 
1 EAAE - European Association for Architectural Education 
2 ELIA é uma rede europeia que fornece uma plataforma dinâmica para o intercâmbio e desenvolvimento no ensino superior das artes 
3 ACSA - International Association of Architecture Schools 
4 CA2RE é uma plataforma conjunta entre a ARENA, EAAE e a ELIA de investigação em todos os campos da arquitetura, design e artes 

com o objetivo melhorar a qualidade e excelência da investigação. Através de ações de revisão critica de pares pretende-se melhorar e 

monitorizar a investigação dos alunos de doutoramento nos domínios da arquitetura e das artes para melhorar a qualidade das suas 

investigações.  

 



de projeto onde se destaca a importância das metodologias e processos específicos de investigação pelo 

projeto.  

Para além da redefinição do momento de aprovação do projeto de tese já descrito anteriormente, 

gostaríamos de sublinhar que nos últimos anos temos implementado as sessões de apreciação dos 

planos/projetos de tese antes da sua entrega formal na universidade. Nestas sessões públicas, os alunos 

apresentam os seus planos/projetos tese a um painel crítico, composto por docentes do doutoramento e 

docentes/investigadores externos à universidade, que sugerem melhorias e/ou validam as propostas de 

investigação.  

Na mesma data organizamos também, as sessões de apresentação e acompanhamento dos relatórios de 

investigação dos alunos com os planos já aprovados, que funcionam do mesmo modo, com um painel crítico 

que inclui sempre docentes/investigadores externos à universidade de Évora. Salientamos que no final de 

cada ano letivo (maio/junho) os alunos enviam para a comissão de curso os relatórios de progresso 

acompanhados do(s) parecer(es) do(s) orientador(es). Acreditamos que a sistematização destes 

procedimentos garante a monitorização das investigações desenvolvidas pelos alunos, criando condições 

para o sucesso dos seus doutoramentos.  

 
 
Answer:  
 
We would like to start by stating that all PhD students are, during their first year, integrated, as collaborators or integrated 

non- PhD members, in the research centres of the University of Évora, namely in the architecture research group of 

CHAIA - Centre for Art History and Artistic Research (Ref. RG-112-400568/Architecture). 

It should also be noted that the university's academic regulations stipulate that when submitting and approving the thesis 

project, which must be submitted by the student by 15 July of the first year of registration, the student must be framed / 

integrated in a research hosting structure, which in the present course is the CHAIA. 

In addition, in the last two academic years, we have encouraged and promoted the integration of students, from the very 

first year, in the research teams of projects underway at the University. Take for example the student Francisco Brito 

(enrolled for the first time this academic year 2021/22) that already integrates the research project Malagueira.pt funded 

by FCT, or the student Claudia Petronila that integrates the Chair Renewable Energy University of Évora / INIESC 

(National Infrastructure for Research in Concentrating Solar Energy). 

Reinforcing this issue, it should be noted that this PhD course is part of the joint PhD programme HERITAS - Heritage 

Studies, between the University of Évora and the University of Lisbon, in a consortium of accredited PhD cycles. This 

network has provided a set of scholarships that have allowed the attraction of motivated students with exclusive 

dedication. Take, for example, the students Pedro Tavares, Ricardo Saldanha and Inês Lemos Cardoso. 

In addition to the research projects funded and underway at the university, which, through scholarships, stimulate the 

attractiveness of this PhD course, there is also the recent approval and funding by FCT of the Associated Laboratory for 

Research and Innovation in Heritage, Arts, Sustainability and Territory / IN2PAST, which includes the Malagueira.pt 

project and the architecture research group of CHAIA, allowing/potentiating collaborations between members of the 

network (and consequently other research centres) as well as access to scholarships or other types of funding/support. 

In parallel to the ENIA initiatives (National Meetings for Research in Architecture that started in 2017) already mentioned 

in the synthesis of improvement measures for the study cycle, presented at the time of the ACEF process (submitted in 

December 2018), faculty and PhD students also actively participate in the events of EAAE, ELIA, ACSA and in CA2RE. 

Participation not only as a member of these international associations and networks, but also as an active participant in 

the events organized by them, has proved to be very productive towards networking, partner consolidation, discussion 

and sharing of strategies, methodologies, and tools for research in architecture, evaluation and monitoring of our 

teachings, etc. Also, the participation in CA2RE (of teachers Pedro Guilherme, as member of the critical panel and Sofia 



Salema, as member of the scientific commission and member of the critical panel) in the events of Hamburg 2021 and 

Ljubljana 2021 and of students Gonçalo Pacheco and Nadir Bonaccorso has allowed, through work in progress sharing 

and discussion, its monitoring and validation by peers.  

At the level of scientific production, there has also been a greater collaborative awareness among students and teaching 

staff. See the articles and papers presented by students Pedro Tavares, Francisco Brito, Claúdia Petronila and Nadir 

Bonaccorso in co-authorship with their supervisors or PhD teachers. 

We contest CAE's suggestion/condition that it is necessary to have a "balanced distribution [of the students] among the 

study programme teachers, and ii) that the supervisions are assigned to teachers with the appropriate research profile for 

the themes proposed thesis. Whenever necessary, the use of external co-supervision should be promoted" since this is 

already the procedure adopted by the course committee. 

In the attached table we can observe that i) there is a balanced distribution of orientations by the doctoral teaching team 

(even in the case of students who have already graduated); ii) the orientation team is chosen according to the research 

areas and production of these teachers/researchers and their affinity with the research theme and work plan to be 

developed by the student; iii) the orientation team is mostly composed by one member of the PhD faculty and by one 

teacher/researcher from outside the course, from another scientific area or from outside the university; and iv) all the 

students are integrated in the CHAIA or in another research centre.  

In recent years, we have seen that, regardless of the strategies of the research centres, when students apply to the course 

they intend to do their doctorate linked to professional practice without, as yet, a very definite link to a theme/area of 

research. If in the beginning some students/applicants sought advanced training to make a retrospective reading of their 

work, today students are motivated to study ways or forms of conception and experimentation as a means of 

research.  Considering that the present PhD course differs from the majority of the existing training offer by its matrix of 

research by project / "research by design", we refute the criticism of CAE which refers to "a thematic pulverization of the 

PhD theses, without contributing to the specificity of the research areas in this EC. (9.1)". In fact, it is not only the research 

themes that define the choice of the orientation team, but also, the field of action of the project exercise where the 

importance of the specific methodologies and processes of research by the project is highlighted. 

In addition to the redefinition of the moment of approval of the thesis project already described above, we would like to 

underline that in recent years we have implemented the appreciation sessions of the thesis plans/projects before their 

formal delivery at the university. In these public sessions, students present their thesis plans/projects to a critical panel, 

composed of PhD teachers and teachers/researchers external to the university, who suggest improvements and/or 

validate the research proposals. 

On the same date we also organize the presentation and follow-up sessions of the research reports of the students with 

approved plans, which work in the same way, with a critical panel which always includes teachers/researchers external 

to the University of Évora. We emphasize that at the end of each academic year (May/June) the students send to the 

course committee the progress reports accompanied by the adviser(s) opinion(s). We believe that the systematisation of 

these procedures guarantees the monitoring of the investigations developed by the students, creating conditions for the 

success of their doctorates.    

 

 

 



Nº Aluno Aluno Título Tipo OrientadorEquipa de orientação Departamento / Instituição Aprovação do ProjectoData das Provas Classificação Ano Letivo das Provas

Externo Virgolino Ferreira Jorge Universidade de Évora  (docente aposentado) 

Externo José Maria Santos Rodrigues Saporiti Machado LNEC - Laboratório Nacional de Engenharia Civil

Externo João de Lima Mendes Ribeiro Universidade de Coimbra - Faculdade de Ciência e Tecnologia

Externo Joaquim Moreno Universidade Autónoma de Lisboa

Interno João Gabriel Candeias Dias Soares Departamento de Arquitectura

Interno João Gabriel Candeias Dias Soares Departamento de Arquitectura

Externo Nuno Alexandre Coimbra Crespo Universidade Nova de Lisboa

Interno João Manuel Ribeiro Belo Rodeia Departamento de Arquitectura

Interno João Gabriel Candeias Dias Soares Departamento de Arquitectura

Externo Miguel Reimão Lopes da Costa Universidade do Algarve

36672 Jose Luis Pereira Loureiro Habitação Própria - Alavanca Na Redução da Pobreza 21/03/2017 Aprovado 2016

Interno Jorge Alberto Santos Croce Rivera Departamento de Filosofia

Interno Aurora da Conceição Parreira Carapinha Departamento de Paisagem, Ambiente e Ordenamento

Externo António Martinho do Carmo Baptista Parque Arqueológico do Vale do Côa

Interno Jorge Alberto Santos Croce Rivera Departamento de Filosofia

Externo Rogério Paulo Vieira de Almeida Universidade de Lisboa - Faculdade de Arquitetura

Interno
Ana Maria Santos Cardoso Matos Themudo 
Barata

Departamento de História

Interno João Gabriel Candeias Dias Soares Departamento de Arquitectura

Nº aluno Aluno Título Tipo OrientadorEquipa de orientação Departamento / Instituição Aprovação do ProjectoData das provas bolsa de estudos Centro de investigação 

Externo Dória Maria Rodrigues da Costa LNEC - Laboratório Nacional de Engenharia Civil

Interno José António Paulo Mirão Departamento de Geociências

Interno Sofia Maria Mendes Barbosa da Costa Salema Departamento de Arquitectura

Externo Fernando António Baptista Pereira Universidade de Lisboa - Faculdade de Bellas-Artes

Interno Sofia Maria Mendes Barbosa da Costa Salema Departamento de Arquitectura

40881 José Albio Moreira de Sales
Cultura e requalificação da zona central. O projeto do Museu de arte 
Contemporânea de Fortal

Interno João Gabriel Candeias Dias Soares Departamento de Arquitectura
08/11/2018

em curso _ CHAIA

Externo José Filipe Pereirinha
Especialista, Doutor em filosofia moderna e contemporanea e psicnálise, 
vice presidente da ACF e representante em Portugal da AMP 

Interno João Gabriel Candeias Dias Soares Departamento de Arquitectura

Interno Jorge Alberto Santos Croce Rivera Departamento de Filosofia

Interno João Gabriel Candeias Dias Soares Departamento de Arquitectura

Externo Carlos Paulo Henriques Catrica da Silva Universidade Nova de Lisboa

Interno Jorge Alberto Santos Croce Rivera Departamento de Filosofia

Externo Jorge Manuel Mangorrinha Martins Universidade Lusófona de Humanidades e Tecnologias

Interno Daniel Nicolas Jiménez Ferrera Departamento de Arquitectura

Externo Duarte Nuno da Silva Vieira Chaves Universidade dos Açores

Externo Paulo David Abreu Andrade Universidade Técnica de Lisboa

Interno Pedro Maria Afonso de Matos Gameiro Departamento de Arquitectura

Externo Guilherme Carrilho da Graça Universidade de Lisboa - Faculdade de Ciências

Externo Maria Dulce Alves Freire Universidade de Coimbra

Externo Ricardo Costa Agarez Universidade de Évora*

Interno Sofia Maria Mendes Barbosa da Costa Salema Departamento de Arquitectura

Interno Maria da Conceição Marques Freire Departamento de Paisagem, Ambiente e Ordenamento

Interno Altino João Serra de Magalhães Rocha Departamento de Arquitectura

Interno Pedro Miguel Hernandez Salvador Guilherme Departamento de Arquitectura

Interno Pedro André dos Santos Ribeiro Horta Cátedra Energias Renováveis

51042 Francisco Manuel Branco de Brito
O espaço público incluisvo e sustentável em Álvaro Siza para o 
desenho da cidade

Interno Pedro Miguel Hernandez Salvador Guilherme Departamento de Arquitectura FCT CHAIA

39479 Ricardo ManuelBerto Saldanha
ARQUITECTURA E SAÚDE MENTAL “COMO O ESPAÇO SE EDIFICA 
NA MENTE HUMANA” A arquitectura ao longo da história e o seu 
património na saúde e bem-estar

Interno João Barrosde Matos Departamento de Arquitectura HERITAS CHAIA

Aluno com bolsa mas ainda com o processo em 
curso de entrega do plano para aprovação

Aluno com bolsa mas ainda com o processo em 
curso de entrega do plano para aprovação 

* por razões profissionais e/ou pessoais os alunos suspenderam este ano a sua matrícula 

** O professor Ricardo Agarez rescidiu o contrato com a universidade de Évora em 2020

CHAIA / Catedra das 
energias renováveis

CHAIA

CHAIA

CHAIA

CIDEHUS / CHAIA

CHAIA

CHAIA / LNEC

CHAIA

CHAIA

CHAIA

_

47175 Cláudia Cristina Bico Petronila Habitar. Uma resposta para as comunidades agrícolas em Odemira. 29/07/2021 em curso
Catedra das energias 

renováveis

48001 Ana Catarina da Silva Antunes
Tapadas dos Palácios Reais: espaços de resiliência. Para uma 
requalificação espacial e arquitetónica.

29/07/2021 em curso

_

46175 Pedro Alexandre Namorado dos Santos Borges
Reinvenções da Arquitectura Popular. Aldeias Melhoradas em Portugal 
(1958-1974)

21/04/2021 em curso FCT

10059 Nadir Bonaccorso
PLUG IN  infraestruturas suplementares de baixo custo para melhoria 
das condições higrotérm

05/06/2020 em curso

FCT

10294 Liliana Maria Andrade Ferreira
Infraestrutura e Território: "O Poio" - O Socalco na Construção da 
Paisagem Cultural da Ilha da

13/05/2020 em curso FCT

10085 Marta da Felicidade Mateus Frazão O Uso das Águas no Desenho Rural Contemporâneo 28/04/2020
Aguarda marcação de 

provas

_

40885
Gonçalo Sebastião Bastião Bastos Duarte Pacheco 
*

O sentido de Lugar arquitectónico na experiência mediada da fotografia 14/04/2020 em curso _

39485 Leila Cristina Bomfim Costa A escuta na arquitetura sob o olhar da psicanálise 08/11/2018 em curso

em curso HERITAS / FCT

32771 Pedro Manuel Pereira da Silva Tavares
HISTÓRICO, SIMBÓLICO E ARQUITETÓNICO A Restauração e a 
influência da cultura político

27/07/2018
Aguarda marcação de 

provas
HERITAS

Regime especial de apresentação da tese ao abrigo do artigo 33º do decret lei 74/2006 de 24 de março republicado pelo decreto lei 115/2013 de 7 de agosto

TESES EM CURSO COM PLANOS APROVADOS 

34304 Maria Inês Santos de Lemos Cardoso *
ACTIONS - Avaliação de Tratamentos de Consolidação de pedras 
carbonatadas e Investigação de Novas Soluções

20/07/2017

TESES CONCLUÍDAS

09/10/2009

21/05/2013

21/05/2013

21/05/2013

36476 Taís Schiavon
Modernidade e Comunicações: Meios de Transporte e Território. Uma 
Caracterização Compar

Aprovado com distinção 202027/11/2020 05/07/2021

10283 José Manuel Pinto de Carvalho
Viver no Campo. A construção de um modelo arquitectónico para uma 
aldeia agrícola contemp

Aprovado com distinção 202006/01/2014 22/04/2021

10139 Mário Alexandre Garcia Monteiro Benjamim
Do Projeto à (re)interpretação do Lugar. O Complexo Rupestre do Vale 
do Tejo

Aprovado 201806/06/2013 04/07/2019

10075 Cláudia Alexandra de Oliveira Calado Gaspar Arquitectura em terras ermas. Cenários no Litoral Alentejano
Aprovado com distinção 
e louvor

201618/07/2017

10064 Joana Simões Vilhena de Carvalho
Repensar = Reutilizar: o abandono como oportunidade. A Fábrica 
Robinson: O instante na con

Aprovado com distinção 
e louvor

201416/12/2015

10133 António Manuel Pinto Coxito Arquitectura e Autonomia - Experimentação na periurbanidade Aprovado 201422/12/2015

7034 Inês Filipe Pereira da Fonseca
Permanência e transformação. Contributos para a utilização de 
materiais modernos na conserv

Aprovado com distinção 201315/12/2014


